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Wolbrom, dnia 30 wrze$nia 2019 r.

DO WYKONAWCOW ZAINTERESOWANYCH
UDZIALEM W POSTEPOWANIU

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na roboty budowlane pn.
~Przebudowa i rozbudowa (modernizacja) oczyszczalni $ciekéw w Wolbromiu”, nr
referencyjny: JRP/PN/12/2019 prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego
zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (tekst
jedn. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 z p6zn.zm) dla zamdwien o wartosci szacunkowej powyzej
5548 000 euro zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 22 grudnia
2017 roku w sprawie kwot wartosci zaméwien oraz konkurséw, od ktérych jest uzalezniony

obowigzek przekazywania ogtoszen Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej (Dz. U z 2017 roku
poz. 2479 z pdzn.zm).

ODPOWIEDZI NA PYTANIA DO SIWZ

Zamawiajgcy — Wolbromski Zaktad Wodociggéw, Kanalizacji, Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej
Sp. z 0.0. (WZWKGKiM Sp. z 0.0.), ul. Wrzosowa 18, 32-340 Wolbrom, w dniach 23-25.09.2019 roku
otrzymat pytania do treéci SIWZ opracowanej na potrzeby przeprowadzenia w/w postepowania.
Ponizej przedstawia sie¢ odpowiedzi dla kolejnych wniesionych pytan. Jednoczesnie informuje sie, ze
zgodnie z art. 38 ust. 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986
z pozn.zm) tre$¢ zapytan wraz z wyjasnieniami Zamawiajgcy zamiescit na stronie internetowej, na
ktérej udostepniona jest specyfikacja, bez ujawniania zrédta zapytania.

Dotyczy zapytania nr 12 do SIWZ

Pytanie nr1

Ze wzgledu na rozbieznosci w dokumentacji projektowej odnosnie docieplenia scian bud. socjalno-
warsztatowym prosimy o podanie jakiej grubosci powinien byc zastosowany styropian (70 czy 120 mm).
Ponadto brak takiej pozycji w przedmiarach robét.

Odpowiedz:

W opisie (PW_opis A+K-1.2 str. 12 ,Konstrukcja $cian”) podano warto$¢ 120 mm jako grubos¢
styropianu na $cianach. Nalezy zaznaczy¢, ze zgodnie z zapisem w Uwadze pkt 4.1 cz.I_SIWZ oraz §3
ust.7 cz.ll_SIWZ: ,Orientacyjny zakres robdt przedstawiajg pomocniczo zatgczane przedmiary robot”.
Wobec powyzszego przedmiar robot ma charakter wytgcznie pomocniczy.

Pytanie nr 2

Prosimy o uzupetnienie dokumentacji projektowej o rysunki dla schoddw zabiegowych przy zbiorniku
usredniajgcym -ZUP. Zgodnie z opisem schody nalezy wykonac ze stali St3SX, czy konstrukcje nalezy
zabezpieczy¢ antykorozyjnie poprzez malowanie farbg epoksydowq czy w inny sposob ?

Odpowiedz:

Schody zabiegowe przy zbiorniku usredniajgcym — ZUP, przedstawiono na rysunkach: 1-1, 1-2, TOM
K-1, branza architektoniczno-konstrukcyjna, projekty wykonawcze. Zamawiajacy informuje, ze schody
zabiegowe stanowig gotowy wyréb - dostawa producenta/wykonawcy. W opinii Zamawiajgcego,
informacje zawarte na ww. rysunkach (rzedne/wysoko$¢ schodow) sg wystarczajgce do wyceny
schodéw przez przysztego Wykonawce. Brak wskazania konkretnych rozmiaréw schodéw pozwala
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Wykonawcy na dobdr tego wyrobu gotowego, w oderwaniu od konkretnych producentéw przy
spetnieniu wymogéw podanych w dokumentacji projektowe;.

Zamawiajacy informuje, ze w dokumentacji projektowej (branza architektoniczno-konstrukcyjna, TOM
K-1, PW_opis K-1) podano w jaki sposdb nalezy zabezpieczy¢ antykorozyjnie elementy stalowe:
~Elementy odttuéci¢ i oczysci¢ metoda strumieniowo-cierng do stopnia Sa 2 %. Malowanie farbg
epoksydowa do gruntowania wysokocynkowa, grubopowtokowa 1 warstwa o grubosci warstwy 100
um, oraz 2- krotnie emalig poliuretanowg nawierzchniowg i grubosci 2x50 pum.”

Powyzsze zapisy dotycza réwniez schoddw, ktdrych dotyczy niniejsze pytanie.

Pytanie nr 3

Prosimy o uzupetnienie dokumentacji projektowej o szczegétowe rysunki dla pomostu, drabiny
i schoddw ze stali— do wykonania i montazu w obiektach: SMO oraz SMK.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, ze w obiekcie nie ma drabiny.

Schody w obiekcie SMO maja by¢ zelbetowe, wykonane wg rysunku 3_12 Branza architektoniczno-
konstrukcyjna TOM A+K-1.1.

Schodki, pomost w obiekcie SMK majg by¢ wykonane ze stali OH18N9, jest to gotowy wyrdb - dostawa
producenta lub wykonawcy. Schodki i pomost przedstawiono na rysunkach: 3_2,3_6 TOM A+K_1.1.
Zamawiajgcy informuje, ze schody i pomost stanowig gotowy wyréb - dostawa producenta/
wykonawcy. W opinii Zamawiajgcego, informacje zawarte na ww. rysunkach sg wystarczajgce do
wyceny schodow i pomostu przez przysztego Wykonawce. Brak wskazania konkretnych (doktadnych)
rozmiaréw schodow i pomostéw pozwala Wykonawcy na dobor tego wyrobu gotowego, w oderwaniu
od konkretnych producentéw przy spetnieniu wymogoéw podanych w dokumentacji projektowej.

Pytanie nr 4

Whnosimy o zmiane tresci Specyfikacji Istotnych Warunkdw Zamdwienia (SIWZ) poprzez zmiane
wadliwych zapiséw: IDW pkt 245 ppkt 8, zatqcznika nr 1A, wzoru umowy w sprawie zamowienia
publicznego §3, ust. 3, pkt 8, §17, zatqcznika nr 6 — wzor karty gwarancyjnej, polegajgcych na usunieciu
wymogu narzucajgcego na Wykonawce ponoszenia kosztow serwisu gwarancyjnego i wymiany
niezbednych czesci w okresie trwania gwarancji dla maszyn i urzqdzen.

Postanowienia SIWZ, wzoru umowy oraz karty gwarancyjnej w zakres obowiqgzkéow Wykonawcy,
wynikajgcych z udzielonej gwarancji, wtqczajq takie ponoszenie kosztow niezbednych przeglgdow
serwisowych i wymiany niezbednych czesci.

Po pierwsze wskazac¢ nalezy, Zze obowiqzki okreslone w przywotanych postanowieniach ww.
dokumentow przetargowych nie mieszczq sie w zakresie odpowiedzialnosci wynikajgcej z faktu
udzielenia gwarancji jakosci. Stosownie bowiem do przepisu art. 578 k.c. odpowiedzialnosc z tytutu
gwarancji obejmuje tylko wady powstate z przyczyn tkwigcych w sprzedanej rzeczy. Przepis ten
wprawdzie dopuszcza odmienne okreslenie zakresu gwarancji przez strony, jednakze dotyczy to
wytqcznie mozliwosci ograniczenia (zawezenia) odpowiedzialnosci wykonawcy jako gwaranta, zas
mozliwosc jej rozszerzenia jest catkowicie wytqczona. Nie ulega bowiem najmniejszej wqtpliwosci, ze w
okresie gwarancji obiekt bedzie eksploatowany przez Zamawiajgcego lub podmiot przez niego
wyznaczony, w sposéb, na ktéry Wykonawca (gwarant) nie bedzie miat zadnego wptywu. Tym bardziej
zatem Wykonawca nie moze byc obarczony odpowiedzialnosciq za powstate w ten sposob uszkodzenia
mechaniczne, chemiczne lub inne wywotane nie przez wady obiektu, a przez przyczyny spowodowane
przez Zamawiajgcego lub Uzytkownika. Nadto, w ramach odpowiedzialnosci gwarancyjnej Wykonawca
nie moze odpowiada¢ za uszkodzenia wynikajgce z naturalnego obiektu budowlanego lub jego
poszczegdlnych elementéw. Jak bowiem sama nazwa wskazuje, istotq gwarancji jakosci jest
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zapewnienie odpowiedniej jakosci obiektu, a nie odpowiedzialnos¢ za wszelkie usterki, uszkodzenia lub
zniszczenia, lub jego normalne zuzycie (pok. E. Gniewek, P. Machnikowski (red.). Kodeks cywilny.
Komentarz. Wyd. 8, Warszawa 2017).

Dla powyiszego stwierdzenia nie ma znaczenia ustalenie, czy przepisy o gwarancji przy sprzedazy do
umowy o roboty budowlane stosuje sie odpowiednio, czy tez jedynie przez analogie legis. Takie
ograniczenie wynika bowiem z istoty (natury) stosunku prawnego gwarancji jakosci. Oznacza to, ze
obciqzenie  Wykonawcy robét budowlanych, w ramach udzielonej gwarancji  jakosci,
odpowiedzialnosciq za uszkodzenia wynikajgce z eksploatacji obiektu budowlanego lub jego zuzycia
Jjako sprzeczne z wtasciwosciq (naturg) stosunku prawnego gwarancji jakosci — jest niewazne z mocy
prawa, to jest mocy przepisy art. 58 §1 k.c. W Swietle powyzszego tres¢ w tym zakresie wzoru umowy
i zatqcznikéw jest oczywiscie sprzeczna z prawem i zamieszczenie takiego postanowienia
w dokumentacji przetargowej jest catkowicie niedopuszczalna.

Jezeli zamiarem Zamawiajgcego byto zlecenie sSwiadczenia przez wykonawce ustug serwisowo-
naprawczych wykonanego obiektu budowlanego (obejmujgcych m.in. wymiane materiatéw
eksploatacyjnych i czesci zuzywajqcych sie), to kwestia ta powinna by¢ objeta odrebnym kontraktem
serwisowo-naprawczym, jako Ze jest ona catkowicie niezwigzana ani z robotami budowlanymi, ani
z gwarancjq jakosci. Kontrakt serwisowo-naprawczy zas, ze swej istoty, obejmowacé moze wytqcznie
ustugi naprawy wad i usterek powstatych w zwigzku ze zwyktym, prawidtowym uzywaniem
(eksploatacjq) obiektu. W zwigzku z tym, jezeli ustugi te majq by¢ przedmiotem zamdéwienia — muszq
by¢ wskazane w dokumentacji przetargowej jako odrebny element — zaréwno poprzez wskazanie
w tresci zapytania, jak i poprzez zatqczenie projektu umowy, szczegétowo reqgulujgcego zakres tych
ustug. Zakres ten w szczegdlnosci powinien opierac sie na ustaleniu parametrow umozliwiajgcych
jednoznaczne ustalenie, czy obiekt budowlany byt eksploatowany w sposoéb zwykty i prawidtowy, czy
tez jego eksploatacja wykraczata ponad norme (zwykte) uzycie lub w inny sposob byta sprzeczna
z zasadami uZywania obiektéw tego typu.

Tylko takie ujecie w dokumentacji przetargowej usfug serwisowo-naprawczych umozliwia prawidtowe
dokonanie wyceny przedmiotu zamdwienia przez wykonawcdw, opartej na skalkulowanym ryzyku,
i zatozenie poprawnej merytorycznie oferty.

Zapewnienie wykonawcom mozliwosci sktadania poprawnych ofert jest obowiqzkiem Zamawiajgcego.
Niezaleznie od powyzszych okolicznosci podnies¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie objecie ustug
serwisowo-naprawczych przedmiotem zamdwienia wydaje sie niemozliwe. Jak bowiem wskazano,
wymagatoby to szczegétowego okreslenia zakresu eksploatacji, w ramach ktdrego postawatyby
obowiqzki wykonawcy z umowy o swiadczenie tych ustug. Wykonawca jednak, na podstawie
posiadanego dosSwiadczenia stwierdza z catkowitq pewnoscig, Ze nawet wstepne, niedokfadne
oszacowanie zuzycia materiatow i elementéw eksploatacyjnych jest niemozliwe, tymczasem dla
umozliwienia wyceny ustug serwisowo-naprawczych konieczne jest przedstawienie w miare
doktadnych szacunkowych wartosci tych parametrow.

Oznacza to, ze skoro rozszerzenie przedmiotu zamowienia o ustugi serwisowo-naprawcze nie jest
mozliwe i nalezy z dokumentacji przetargowej usunq¢ wszelkie zapisy, ktore do takich usfug sie
odnoszq.

Odpowiedz:

W odpowiedzi na proponowang przez Wykonawce zmiang w tresci SIWZ tj. zapisow IDW pkt. 24 ppkt.
8, zafacznika nr 1A, wzoru umowy w sprawie zamoéwienia publicznego - § 3 ust. 3 pkt. 8, § 17 zatgcznika
nr 6 — wzér karty gwarancyjnej w zakresie postanowiert dotyczacych ustug serwisowych
i gwarancyjnych Zamawiajacy odmawia wprowadzenia jakichkolwiek zmian, co uzasadnia jak nizej.
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Zamawiajacy zaprzecza tezie, jakoby obowigzek serwisowania i biezacej konserwacji byt elementem
gwarancji za wady obiektu budowlanego, o ktérej mowa w art. 578 k.c.

§ 17 (Gwarancja jakosci i rekojmia) wzoru umowy stanowi, iz:

1. Przed dokonaniem odbioru koricowego przedmiotu umowy Wykonawca udzieli Zamawiajgcemu
pisemnej gwarancji jakosci na wykonane roboty budowlane (materiaty, robocizne) ktéra wynosi, ......
miesigcy oraz pisemnej gwarancji jakosci na dostarczone w ramach przedmiotu umowy urzqdzenia
(wyposazenie i sprzet), ktéra wynosi, zgodnie z ofertq Wykonawcy nie mniej 36 miesiecy.
Postanowienia udzielonej gwarancji muszq byc¢ zgodne z wymaganiami wzoru karty gwarancyjnej
stanowiqcej Zatqcznik nr 6 do niniejszej Umowy, wymagania zawarte we wzorze karty gwarancyjnej
nalezy traktowac jako wymogi minimalne, Zamawiajgcy uprawniony jest do odmowy przyjecia
gwarancji niezgodnej z warunkami wskazanymi we wzorze karty gwarancyjnej.

2. Bieg okresu gwarancji rozpoczyna sie:

1) w dniu nastepnym po dokonaniu odbioru koricowego przedmiotu umowy lub w dniu nastepnym po
potwierdzeniu usuniecia wad stwierdzonych przy odbiorze koricowym przedmiotu umowy;

2) dla wymienianych materiatéw i urzqdzen z dniem ich wymiany;

3. Zamawiajqgcy moze dochodzic roszczen z tytutu gwarancji takze po okresie okreslonym w ust. 1, jezeli
zgfosit wade przed uptywem tego okresu.

4. W okresie udzielonej gwarancji Wykonawca zobowiqzuje sie do:

1) nieodptatnego wykonywania przeglgdéw gwarancyjnych w terminach ustalonych w dokumencie
gwarancyjnym;

2) zapewnienia bezptatnego serwisu urzqdzeri w okresie trwania gwarancji, obejmujgcego
w szczegolnosci biezqcq konserwacje, przeglqgdy i utrzymanie w petnej sprawnosci techniczney.

Zamawiajgcy w zadnym postanowieniu umowy nie konstruuje gwarancji za wady obiektu
w szczegdlnosci obiektu budowlanego niezgodnie z brzmieniem art. 578 K.c., czy linig orzeczniczg
w tym zakresie. § 17 ust. 4 jednoznacznie stanowi, iz obowigzki nieodptatnego wykonywania
przeglagdéw gwarancyjnych w terminach ustalonych w dokumencie gwarancyjnym oraz zapewnienia
bezptatnego serwisu urzgdzen w okresie trwania gwarancji, obejmujgcego w szczegdlnosci biezaca
konserwacje, przeglady i utrzymanie w petnej sprawnosci technicznej nie stanowig immanentnej czesci
zobowigzan gwarancyjnych, lecz sg z nig powigzane tj. majg miejsce w okresie udzielonej gwarancji.

Podobnie § 3 ust. 3 pkt. 8 wzoru umowy obliguje Wykonawce do: ,,zapewnienie przegladéw i ustug
serwisowych w okresie gwarancji”, a nie w ramach gwarancji.

Oznacza to, ze obowigzek przegladdw i ustug serwisowych w okresie gwarancji nalezy do obowigzkéw
Wykonawcy, ktory nalezy wzig¢ pod uwage, formutujac oferte cenowga. Nalezy zaznaczy¢, ze zawarcie
w umowie postanowien, zgodnie z ktérymi to Wykonawca przedmiotu zamowienia jest
odpowiedzialny za realizacje wszelkich niezbednych do utrzymania gwarancji ustug konserwacyjnych
i serwisowych przez caty okres tej gwarancji jest nie tylko niekwestionowane w doktrynie oraz
orzecznictwie, ale wrecz pozgdane w zwigzku z ewentualnymi sporami w zakresie roszczen
gwarancyjnych w razie zlecenia ustug serwisowych i eksploatacyjnych innemu podmiotowi. W sytuacji,
gdy obowigzek serwisowania spoczywa na innym podmiocie wytonionym w odrebnym postepowaniu
zachodzi wysokie ryzyko, iz Wykonawca bedzie kwestionowat zasadne roszczenia gwarancyjne,
uchylajac sie od odpowiedzialnosci poprzez wskazanie na ewentualne nieprawidtowosci w dziataniach
podmiotu serwisujgcego. Tym samym przy aktualnych postanowieniach umownych obie strony zyskuja
na tym, ze likwidujg jedno ze Zrédet potencjalnych sporéw. Ponadto uwzglednienie serwiséw
i przegladéw w okresie gwarancyjnym pozwala wybra¢ Zamawiajagcemu dysponujacemu srodkami
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publicznymi oferte faktycznie najkorzystniejsza tj. wyklucza mozliwo$¢, ze koszty eksploatacji obiektu,
w tym maszyn i urzadzen, okaza sie tak wysokie, ze w efekcie wybrana oferta okaze sie mniej atrakcyjna
niz konkurencyjne, a odrzucone w postepowaniu.

Nie ulega tez watpliwosci, ze ustugi serwisowania na konkurencyjnym rynku stanowig powszechny
element ofert przedsigbiorcédw. Przy zblizonej jakosci produktéw konkurencyjnych firm, to co moze
wyrdzni¢ produkt na tle innych jest dodatkowa ustuga serwisowa, ktéra polega na utrzymaniu
sprawnosci i niezawodnosci produktu przez dany okres jego uzytkowania oraz zachowaniu zgodnosci
jego parametréw z witasciwymi normami. Wykonawca ma wtedy biezgcg kontrole w okresie
gwarancyjnym nad sposobem eksploatacji, co ma istotne znaczenie w przypadku ewentualnych
zarzutéw Zamawiajacego z tytutu gwarancji za wady maszyn/urzadzenia.

Zamawiajgcy nie podziela réwniez argumentacji Wykonawcy, jakoby zlecenie ustug serwisowych
powinno by¢ przedmiotem odrebnego zamdwienia, a ponadto ze zlecenie takich ustug jest ostatecznie
niemozliwe, gdyz nie jest mozliwy opisu przedmiotu zamowienia poprzez wskazanie precyzyjnego
zakresu i oszacowania takich ustug jako zdarzen przysztych i niepewnych. Taka interpretacja art. 29
ustawy Pzp po pierwsze pozbawiataby Zamawiajgcego prawa do korzystania z innych ustawowych
roszczen zwigzanych ze zdarzeniami przysztymi i niepewnymi jak np. gwarancja za wady czy rekojmia,
a w efekcie definitywnie uniemozliwiataby Zamawiajgcemu ochrone w zakresie jakosci robdt po ich
wykonaniu. Zamawiajgcy jest zobowigzany na podstawie art. 29 ustawy Pzp do opisu przedmiotu
zamoOwienia w sposéb jednoznaczny i wyczerpujagcy, za pomocg dostatecznie dokfadnych
i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac wszystkie wymagania i okolicznosci moggce mie¢ wptyw na
sporzadzenie oferty. Zamawiajacy w pkt. 4 CZ. | SIWZ jednoznacznie i wyczerpujgco opisat przedmiot
zamowienia. W pkt. 4 ust. 3 w ppkt.8 oraz ppkt. 9 w ramach listy prac tymczasowych i towarzyszacych
zostaty wskazane nastepujgce obowigzki Wykonawcy:

8) zagwarantowanie mozliwosci zakupu czesci zamiennych i zuzywajqcych sie w okresie gwarancji,
zgodnie z Wpykazem czesci zamiennych i zuzywajgcych sie, wykonanym przez Wykonawce
i zatwierdzonym przez InZyniera;

9) zapewnienie przeglgdow i ustug serwisowych w okresie gwarancji.

Powyzsze obowigzki Wykonawcy zostaty uszczegétowione w CZ. Il SIWZ - wzdr umowy.

Po drugie nalezy zatem wyraznie podkresli¢, ze nieuzasadniona jest argumentacja Wykonawcy, jakoby
zakres obowigzkéw Wykonawcy w zakresie przegladdw i ustug serwisowych oraz wymiany czesci
zamiennych i zuzywajgcych sie nie byt jednoznacznie okredlony, a réwnoczesnie aby byt tozsamy
z obowigzkami Wykonawcy wynikajgcymi z udzielonej gwarancji.

W Czeéci A Karty gwarancyjnej dotyczgcej Gwarancji jakosci dla robét budowlanych w pkt. 3 (Przeglady
gwarancyjne) wyraznie wskazano, ze komisyjne przeglady gwarancyjne dla rob6t, odbywac sie bedg co
najmniej raz w roku w okresie obowigzywania gwarancji.

W Czesci B karty gwarancyjnej dotyczacej Gwarancji jakosci dla maszyn i urzadzen w pkt. 10.
Postanowiono, iz: Zamawiajgcy w okresie trwania danej gwarancji jakosci dla maszyn i urzqdzen
w ustalonym z Wykonawcg terminie zorganizuje trzy przeglqdy gwarancyjne, pierwszy po uptywie roku
od odbioru koricowego robét, drugi po uptywie dwdch lat od odbioru koricowego robét oraz trzeci przed
uptywem trzech lat od odbioru koricowego robét, w ktorych Wykonawca ma obowiqzek uczestniczyc.

Pkt 8.1 stanowi natomiast, iz w okresie 36 miesiecznej gwarancji jakosci dla maszyn i urzadzen
Wykonawce obcigzaja koszty serwisu gwarancyjnego dla urzadzen dostarczonych i zamontowanych
w ramach wykonania przedmiotu zaméwienia tj. wszelkie niezbedne koszty jakie z tytutu serwisu
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gwarancyjnego bedzie ponosit Wykonawca, a to w szczegdlnosci koszt ustug serwisowych (przeglad,
regulacja, nastawienia, czynnosci wymiany i/lub napraw gwarancyjnych etc.) koszt wymiany czesci
zamiennych, szybkozuzywajgcych sie lub zapasowych oraz innych ptynéw, filtréw itp., tacznie
z kosztem zakupu czegsci zamiennych, szybkozuzywajgcych sie lub zapasowych oraz innych ptynéw,

filtrow itp., ktérych wymiana jest niezbedna do utrzymania gwarancji na zastosowane urzadzenia,
maszyny, czy materiaty.

Ponadto pkt. 8.2 stanowi, ze koszty serwisu gwarancyjnego w rozumieniu podanym w pkt. 1 ujete
w cenie oferty Wykonawcy sg state i niezmienne w catym okresie obowigzywania udzielonej gwarancji
jakosci dla maszyn i urzadzen (kwota ryczattowa) i stanowia catkowite i ostateczne wynagrodzenie
Wykonawcy z tytutu realizacji zobowigzan wynikajacych z niniejszej gwarancji, a Wykonawcy nie
przystuguje roszczenie o pokrycie réznicy pomiedzy faktycznym kosztem serwisu gwarancyjnego,
a kosztami serwisu gwarancyjnego wskazanymi w ofercie Wykonawcy.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz wskazane w pkt. 8.1 Czesci B Karty Gwarancyjnej Koszty ustug
serwisowych (przeglad, regulacja, nastawienia, czynnosci wymiany i/lub napraw gwarancyjnych etc.),
koszt wymiany czesci zamiennych, szybkozuzywajgcych sie lub zapasowych oraz innych ptynow, filtréw
itp., facznie z kosztem zakupu czesci zamiennych, szybkozuzywajacych sie lub zapasowych oraz innych
ptynéw, filtréw itp., ktdrych wymiana jest niezbedna do utrzymania gwarancji na zastosowane
urzadzenia, maszyny, czy materiaty, dotyczg zatem maszyn i urzadzen, a nie obiektu budowlanego.

Powyzsze oznacza, ze zakres obowigzkdw Wykonawcy w ramach ustug serwisowych oraz przegladéw
jest w dokumentacji przetargowej wyczerpujaco i jednoznacznie opisany. Wykonawca jako
profesjonalista oraz podmiot odpowiedzialny za nalezyte wykonanie umowy zna specyfike swoich
produktow oraz terminy koniecznych przegladdw serwisowych, wigzacych sie z tym kosztow, a takze
czestotliwo$¢ wymiany elementéw zuzywajacych sie wraz z wigzacymi sie z tym kosztami tak, by
spetni¢ warunki gwarancji w okresie gwarancyjnym. Powyzsze powoduje zdaniem Zamawiajacego
mozliwos¢ okreslenia kwot powigzanych z tymi obowigzkami.

Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze Wykonawca uwzglednia w swojej ofercie cene tych ustug niezbednych
z punktu widzenia funkcji gwarancyjnych, a wiec to Zamawiajacy ostatecznie ponosi ich koszt.
Zadaniem Wykonawcy jako profesjonalisty jest jedynie oszacowanie wartosci jednoznacznie opisanych
ustug zwigzanych z serwisem w okresie gwarancyjnym przy jednoznacznie ustalonej czestotliwosci
przegladdéw.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy odmawia wprowadzenia zmian w zakresie proponowanym przez
Wykonawce.

Dotyczy zapytania nr 13 do SIWZ

Pytanie nr1

Prosimy o potwierdzenie, ze Wykonawca zamierzajqgcy realizowac¢ zamoéwienie z udziatem
podwykonawcéw, ktérzy jednak nie sq jeszcze znani na etapie sktadania ofert, nie musi podawac firm
proponowanych podwykonawcéw na etapie sktadania oferty, a dopiero na etapie realizacji robot,
zgodnie z uregulowaniem umownym, wymagajgcym kazdorazowej zgody Zamawiajgcego na
zatrudnienie danego podwykonawcy.

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Krajowej Izby Odwotawczej, Wykonawcy, ktorzy na
etapie sktadania ofert nie znajq podwykonawcéw, nie muszq wskazywac ich nazw, a tym bardziej
dotqczac ich dokumentéw (KIO 192/17, KIO 242/17, KIO 258/17, KIO 540/17).
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Odpowiedz:

Zamawiajacy wyjasnia, ze niepodanie przez wykonawcéw informacji, o ktérych mowa w art. 36b ust. 1
ustawy Pzp tj. nazw firm podwykonawcéw wraz ze sktadang oferta nie bedzie skutkowa¢ negatywnymi
konsekwencjami, w tym w szczegdlnosci odrzuceniem ofert. Art. 36b obliguje Zamawiajgcego do
zadania wskazania przez Wykonawce czeéci zaméwienia, ktérych wykonanie zamierza powierzy¢
podwykonawcom, i podania przez Wykonawce firm podwykonawcéw. Zamawiajacy spetnia ten
ustawowy obowigzek poprzez odpowiednie sformutowanie w pkt. 36 CZ. | ppkt. 1 SIWZ o tresci:

Zamawiajacy zada wskazania przez Wykonawce wszystkich tych czeéci zakresu przedmiotu
zamowienia, ktérych wykonanie zamierza powierzy¢ podwykonawcom. Wskazanie niniejszego winno
nastgpi¢ w Formularzu Oferty, wraz z podaniem firm proponowanych podwykonawcéw.

Zamawiajacy spetnia rowniez ten obowigzek poprzez zamieszczenie rubryki w Formularzu Ofertowym
z miejscem na podanie firm podwykonawcy.

Zgodnie z art. 36n ust 1a ustawy Pzp w przypadku zamdwien na roboty budowlane lub ustugi, ktére
maja by¢ wykonane w miejscu podlegajacym bezposredniemu nadzorowi zamawiajgcego,
Zamawiajacy zgda, aby przed przystgpieniem do wykonania zamdwienia wykonawca, o ile sg juz znane,
podat nazwy albo imiona i nazwiska oraz dane kontaktowe podwykonawcéw i oséb do kontaktéw
z nimi zaangazowanych w takie roboty budowlane i ustugi.

W wyroku z dnia 13 lutego 2017 r. sygn. 192/17 Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, iz ,,ewentualne
ograniczenie wykonawcéw w zakresie swobody doboru podwykonawstwa (w zakresie podania nazw
firm podwykonawcéw) mozliwe jest tylko na etapie realizacji zamdéwienia, gdyz niewatpliwie
podwykonawstwo dotyczy wtasnie tej fazy postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego i samo
podwykonawstwo (podanie nazw firm podwykonawcéw) w Swietle znowelizowanych przepiséw
ustawy Prawo zamdéwien publicznych ma charakter wtdrny, istotne znaczenie ma tresé¢ oferty,
W rozumieniu opisu i wskazania zakresu zobowigzania, ktére wykonawca na siebie przyjmuje i ktore
zacigga”.

Kwestie dotyczace podwykonawstwa zostaty szczegdétowo uregulowane we wzorze umowy w § 12
(Podwykonawstwo), ktéry na etapie zawierania umowy obliguje Wykonawce do podania nazw
konkretnych podwykonawcow, ktdre s3 mu znane. W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy potwierdza,
ze Wykonawca zamierzajacy realizowa¢ zamodwienie z udziatem podwykonawcéw nieznanych na
etapie sktadania ofert nie musi podawac firm proponowanych podwykonawcow.

Dotyczy zapytania nr 14 do SIWZ

Pytanie nr1

W zwiqzku z obszernym zakresem przedmiotu zamdwienia jak rowniez potrzebnym
dodatkowym czasem dla uzyskania ofert od dostawcow i podwykonawcéw na wiele elementéw
cenotworczych wchodzgcych w sktad przedmiotu zamdwienia wnosimy do Zamawiajgcego
o przesunigcie terminu sktadania ofert na dzieri 10.10.2019r. Umozliwi to Wykonawcom przygotowanie
konkurencyjnych i rzetelnych wycen prac oraz prawidfowq ocene ryzyk zwigzanych z realizacjq robot
objetych niniejszym zamdwieniem. Nadmieniamy, Ze ta niewielka zmiana nie bedzie mie¢ wptywu na
termin realizacji zamowienia, ktéry zostat okreslony przez Zamawiajgcego w bezpiecznych granicach
czasowych.

Odpowiedi:
W zwigzku z koniecznoscig dostosowania tresci oferty do odpowiedzi na pytania Wykonawcow,
Zamawiajgcy przedtuzyt dnia 23.09.2019 r. termin na ztozenie ofert o 7 dni tj. do dnia 09.10.2019 roku
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do godz. 12:00. Informacja ta zostata podana do publicznej wiadomosci w odpowiedzi na zapytania nr
3-8, opublikowanej na stronie internetowej pod adresem: http://wodociagiwolbrom.pl/projekty-
ue/przetargi-i-ogloszenia.html. Zamawiajacy wyjasnia, ze odpowiedzi udzielone na pytania zadane
w toku postgpowania nie wptywajg na zakres oferty. Z powodu koniecznodci sprawnego
przeprowadzenia postgpowania Zamawiajacy odmawia przedtuzenia terminu skfadania ofert do
10.10.2019 r., jednakze w celu umozliwienia szczegdtowego zapoznania sie Wykonawcow
z dokumentacjg przetargowa przedtuzyt termin sktadania ofert na 09.10.2019 r.

Dotyczy zapytania nr 15 do SIWZ

Pytanie nr1

czy Zamawiajqcy uzna za spetnienie zdolnosci technicznej (pkt. 9.1.3 SIWZ) w przypadku roboty

budowlanej obejmujqgcej przebudowe i rozbudowe oczyszczalni $ciekéw o przepustowosci
3040m3/dobe?

Odpowiedz:

Warunki dotyczgce zdolnosci technicznej zostaly wyczerpujaco wskazane w pkt. 9.1.3 SIWZ, gdzie
wyraznie okre$lono warto$¢ minimalnej przepustowosci w przypadku roboty budowlanej obejmujacej
przebudowe i rozbudowe oczyszczalni Sciekow. Ocena zdolnosci technicznej Wykonawcy nastgpi
w toku oceny ztozonych ofert.

Dotyczy zapytania nr 16 do SIWZ

Pytanie nr 1
Czy Zamawiajqgcy wyraza zgode na obniZenie przepustowosci przebudowywanej oczyszczalni sciekow
do 3000 m3/d jako warunku koniecznego do spetnienia warunku opisanego w pkt. 9.1.3 SIWZ?

Odpowiedz:

Warunki dotyczace zdolnosci technicznej zostaty wyczerpujgco wskazane w pkt. 9.1.3 SIWZ, gdzie
wyraznie okreslono wartos¢ minimalnej przepustowosci w przypadku roboty budowlanej obejmujgce;j
przebudowe i rozbudowe oczyszczalni sciekdw. Podana wielko$¢ przepustowosci jest adekwatna do
wielkosSci przepustowosci oczyszczalni bedacej przedmiotem niniejszego postepowania, gwarantujac
rownoczesnie posiadanie przez potencjalnego Wykonawce minimalnego doswiadczenia niezbednego
do realizacji niniejszego zamodwienia. Zamawiajgcy nie wyraza zgody na obnizenie wymaganej
minimalnej przepustowosci.

Powyisze wyjasnienia stanowig integralna czes$¢ SIWZ i s3 wigzace dla wszystkich Wykonawcéw
uczestniczgcych w przedmiotowym postepowaniu.

Wykonawcy sg zobowigzani uwzgledni¢ powyzsze zmiany podczas sporzadzania i sktadania ofert w tym
takze wypetniania zatgcznikdéw i drukéw, sktadania wymaganych dokumentéw oraz wymaganego
wadium.

Przewodniczgcy Komisji Przetargowej

Rozdzielnik:

- Wykonawcy zadajacy pytania
- strona internetowa Zamawiajgcego: http://wodociagiwolbrom.pl/projekty-ue/przetargi-i-ogloszenia.html
-a/a




